Результаты мониторинга
по количеству обращений в суды и результатам рассмотрения судебных дел 
по жалобам граждан и организаций на действия (бездействие) должностных лиц 
Управления Федерального казначейства по Омской области за 2025 г.
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	Арбитражный суд Омской области
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	А46-16980/2024
	О признании незаконными действий УФК по Омской области по
возврату без исполнения уведомлением от 20.08.2024 исполнительных листов 
	Глава 24.1 Бюджетного кодекса Российской Федерации (абзац 4 пункт 3 статья 242.1)
	Арбитражный суд Омской области, 09.12.2024,
«требование ПАО СКБ П «П» оставить без удовлетворения».
	10.01.2025
	Отказывая в удовлетворении требований о признании не соответствующими закону оспариваемых заявителем действий УФК по Омской области по возврату предъявленных к исполнению исполнительных документов, суд пришел к выводу, что судебные акты по делам о наследовании выморочного имущества не подлежат организации исполнения в порядке, установленном главой 24.1 БК РФ, так как установлен иной порядок учета, оценки, реализации выморочного имущества, предусмотренный Федеральным законом от 02.10.2007 №229-ФЗ "Об исполнительном производстве".
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	А46-6449/2025
	О признании незаконными действий УФК по Омской области по
возврату без исполнения уведомлением от 05.12.2024 исполнительного листа
	Глава 24.1 Бюджетного кодекса Российской Федерации (абзац 5 пункт 3 статья 242.1)
	Арбитражный суд Омской области, 25.08.2025, «требование ООО «М» оставить без удовлетворения». Восьмой арбитражный апелляционный суд, 25.11.2025, «решение Арбитражного суда Омской области от 25.08.2025 оставить без изменения, апелляционную жалобу – без удовлетворения».

	25.11.2025
	Суд апелляционной инстанции поддержал выводы суда первой инстанции об отказе в удовлетворении требований, поскольку в соответствии с нормами главы 24.1 БК РФ и Порядка № 44н в рамках исполнения предъявленного исполнительного документа УФК по Омской области не обладает полномочиями по самостоятельному отнесению расходов по договору аренды от 02.06.2023 № 02-06/2023 к одному из открытых аналитических разделов лицевого счета ООО "СМУ № 444" и соответственно принятию (регистрации) исполнительного документа к одному из открытых аналитических разделов лицевого счета. Кроме того, с учетом фактических обстоятельств письменная позиция ООО "СМУ № 444", изложенная суду, не свидетельствует о незаконности данного конкретного обжалуемого уведомления казначейства и не  восполняет неполучение казначейством ответа на его запрос в адрес ООО "СМУ № 444" при исполнении исполнительного документа.
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	А46-13461/2025
	О признании акта проверки МК ОО от 23.05.2025 недействительным в части требования о возврате средств субсидии, использованных не по целевому назначению
[bookmark: _GoBack]
	Статья 265 Бюджетного кодекса Российской Федерации, постановление Правительства Российской Федерации от 17.08.2020 
№ 1235 «Об утверждении федерального стандарта внутреннего государственного (муниципального) финансового контроля «Проведение проверок, ревизий и обследований и оформление их результатов»
	Арбитражный суд Омской области, 08.09.2025 «Производство по делу № А46-13461/2025 по заявлению ИП Ц.В.И. к УФК по Омской области о признании недействительным акта проверки от 23.05.2025 в части требования о возврате средств субсидии, использованных не по целевому назначению прекратить».
	09.10.2025
	Судом установлено, что оспариваемый акт не содержит каких-либо предписаний, не изменяет и не отменяет прав ИП Ц.В.И., не возлагает на него каких-либо обязанностей, сам по себе не создает иных препятствий для осуществления предпринимательской деятельности, а является документом, фиксирующим результаты проверки, носит исключительно констатирующий, а не властный и обязывающий характер и не может влечь каких-либо негативных последствий для лица. Оспариваемый акт проверки по своей сути является материальным оформлением результатов проведенного контрольного мероприятия, фиксирует обстоятельства выявленных нарушений и их документальное подтверждение. Кроме того, оспариваемый акт составлен по итогам проведенной проверки в отношении МК ОО, а не ИП Ц.В.И. При таких обстоятельствах производство по делу подлежит прекращению в соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 150 АПК РФ.
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